
 

Tilkendegivelse i faglig voldgiftssag FV2010.0260 

 

HK Handel 

(advokat Pernille Leidersdorff‐Ernst) 

mod 

Dansk Erhverv Arbejdsgiver 

(advokat Peter Vibe Jespersen) 

 

Uoverensstemmelsen angår,  om lov om detailsalg fra butikker er blevet således ændret fra den 1. 

juli 2010, at butiksoverenskomstens § 1, stk. 1, litra g, skal ændres som anført i aftalen gengivet i 

tilslutning til bestemmelsen. 

 

Klager nedlagde påstand om, at indklagede skal anerkende at aftalen om søgnehelligdagsreduktion” i 

gældende butiksoverenskomst, jf. § 1, stk. 1, litra g (side 7‐8), vedrørende fuldtidsansatte og § 1, stk. 

2, litra g (side 11‐13), vedrørende deltidsansatte, træder i kraft med virkning fra den 1. juli 2010. 

Indklagede påstod frifindelse, subsidiært mod at indklagede skal anerkende, at aftalen om ”søgne‐

helligdagsreduktion” i butiksoverenskomsten træder i kraft med virkning fra tidspunktet for afsigelse 

af kendelse i den faglige voldgiftssag.  

 

Sagen blev mundtligt forhandlet den 29. november 2011 med undertegnede fhv. højesteretsdommer 

Poul Sørensen som opmand. 

Der blev afgivet forklaring af sektorformand Jørgen Hoppe og tidligere direktør i Dansk Erhverv Kim 

Munch Lendal.  

Om baggrunden for sagen mv. henvises til tidligere faglige voldgiftskendelser af 10. december 2001 

og 22. december 2006. 
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Ved lov nr. 543 af 26. maj 2010 er lov om detailsalg fra butikker mv. blevet ændret, således at butik‐

kerne fra den 1. juli 2010 kan holde åbent både på den første og den sidste søndag i hver måned 

samt yderligere 4 valgfrie søndage om året samt alle søndage i december. Søndagene må dog ikke 

falde på helligdage mv. Der vil herefter være 28‐30 søndage årligt, hvor butikkerne kan holde søn‐

dagsåbent. Endvidere er rækken af butikker, der er undtaget fra lukketidsbestemmelserne, blevet 

udvidet til at omfatte byggemarkeder mv., og omsætningsgrænsen i § 5 er forhøjet fra 27,1 til 30,5 

mio. kr.  

Klager har på denne baggrund gjort gældende, at der fra den 1. juli 2010 er sket en så væsentlig æn‐

dring af antallet af butikker, der i forhold til retstilstanden i 2000 kan holde søndagsåbent, jf. parter‐

nes forståelsesnotat af 23. januar 2000, at aftalen om søgnehelligdagsreduktion skal træde i kraft 

med virkning fra denne dato. 

Indklagede har gjort gældende, at butikkerne uanset lovændringen pr. 1. juli 2010 fortsat ikke gene‐

relt kan holde åbent på søn‐ og helligdage. 

Efter bevisførelse, procedure og votering kunne ikke opnås enighed eller flertal for en afgørelse 

blandt de af hver af parterne valgte medlemmer af voldgiftsretten. Afgørelsen træffes derfor af op‐

manden.  

Der var enighed om at afslutte sagen i overensstemmelse med opmandens tilkendegivelse, hvorefter 

indklagede ville blive frifundet. 

 

Opmandens begrundelse 

Indledningsvis bemærkes, at de ”generelle lukketider” i loven om detailsalg fra butikker ifølge over‐

skriften til lovens § 2 fortsat er, at der ikke må holdes åbent på søn‐ og helligdage mv., og at mulig‐

hederne for at holde søndagsåbent således i loven er anført som undtagelser fra dette generelle for‐

bud. Lovens udgangspunkt er altså fortsat som i loven om butikstid mv. fra 2000 § 2, at butikssalg på 

søn‐ og helligdage ikke er tilladt.  

Parternes forståelsesnotat af 23. januar 2000 om ”væsentlige ændringer i antallet af butikker, der må 

holde søndagsåbent,” må forstås på baggrund af butiksoverenskomstens betingelse om, at ”butikker 

generelt kan holde åbent på søn‐ og helligdage”. Som anført i opmandsafgørelsen af 10. december 

2000 ”uddyber” forståelsesnotatet dermed ordet ”generelt” i overenskomsten, og notatet træder 

således ikke i stedet for overenskomstaftalen.  
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I opmandsafgørelsen af 22. december 2006 var spørgsmålet, om forhøjelsen af antallet af søndage til 

20‐21, som butikkerne da kunne holde åbent på, indebar, at butikkerne nu kunne siges at kunne 

”holde søndagsåbent” – forstået således, at antallet af søndage ikke behøver at overstige 45 om året, 

og at det ikke er afgørende, om butikkerne rent faktisk udnytter lovens muligheder for at holde søn‐

dagsåbent. Spørgsmålet blev besvaret med, at de 20‐21 søndage om året klart ikke opfyldte betingel‐

sen om at kunne holde søndagsåbent. 

Det forhold, at butikkerne fra den 1. januar 2010 kan holde åbent godt halvdelen af årets søndage, 

og at lukketidsbegrænsningen på søn‐ og helligdage nu yderligere ikke gælder byggemarkeder mv., 

findes på den fornævnte baggrund ikke at bevirke, at overenskomstens eller forståelsesnotatets 

betingelse om at kunne holde søndagsåbent nu er opfyldt. Der er endvidere ikke fremlagt oplysnin‐

ger, der giver grund til at antage, at den ret beskedne forhøjelse af omsætningsgrænsen har nogen 

reel betydning for antallet af butikker med adgang til at holde søndagsåbent. 

Indklagedes frifindelsespåstand vil derfor skulle tages til følge. 

 

Hver part bærer egne omkostninger og skal betale halvdelen af opmandens honorar mv. 

 

                                                                               København den 8. december 2011 

 

 

                Poul Sørensen   


