Tilkendegivelse i faglig voldgiftssag FV2014.0062

Malerforbundet i Danmark

(advokat Nicolai Westergaard)

mod

Danske Malermestre

(afdelingschef Heinrich Sgndengaard Nielsen)

Uoverensstemmelsen angar, om overenskomsten mellem Danske Malermestre og Malerforbundet i

Danmark med den tilhgrende prisliste skal anses som en normallgns- eller en minimallgnsoverens-

komst.

Klager, Malerforbundet i Danmark, har pastaet indklagede, Danske Malermestre, tilpligtet at aner-
kende, at den mellem parterne geeldende overenskomst med tilhgrende prisliste skal reguleres i
overensstemmelse med de bestemmelser i Forligsmandens maeglingsforslag af 21. marts 2014, der

er fastsat for normallgnsoverenskomster.

Indklagede har pastaet frifindelse og har nedlagt selvsteendig pastand om, at klager skal anerkende,
at den mellem parterne geeldende overenskomst med tilhgrende prisliste skal reguleres i overens-
stemmelse med de bestemmelser i Forligsmandens maeglingsforslag, der er fastsat for minimallgns-

omradet.

Klager har pastaet frifindelse for indklagedes selvstaendige pastand.

Sagen blev mundtligt forhandlet den 11. september 2014 med undertegnede fhv. hgjesteretsdom-

mer Poul Sgrensen som opmand. Som sidedommere medvirkede valgt af klager naestformand Ras-



mus Gunnarson og faglig sekretzer Carsten Niebuhr samt valgt af indklagede overenskomstchef

Keld Burmglle, DA, og afdelingschef Thorsten Wilstrup, Dansk Byggeri.

Der blev afgivet forklaring af forbundsformand Jgrn Erik Nielsen samt af direktgr Ole Draborg og

chefkonsulent Sgren Christoffersen, begge Danske Malermestre.

Efter bevisfgrelse, procedure og votering kunne der ikke opnas enighed eller flertal for en afggrelse
blandt de af hver af parterne valgte medlemmer af voldgiftsretten. Afggrelsen traeffes derfor af op-

manden.

Der var enighed om at afslutte sagen i overensstemmelse med opmandens mundtligt meddelte til-

kendegivelse, hvorefter Danske Malermestres pastande ville blive taget til felge.

Baggrunden for sagen

| 1985 skete overenskomstfornyelsen ved lov nr. 123 af 31. marts 1985 om fornyelse og forlaengelse

af kollektive overenskomster og aftaler mv.

Pa dette grundlag blev det ved opmandskendelse af 22. marts 1985 i en sag anlagt af Malerforbun-

det i Danmark mod Danske Malermestres Arbejdsgiverforening fastslaet:
Malerfagets overenskomst er som anfgrt en landsdaekkende, ren akkordlgnsoverenskomst,
hvilket er en meget ualmindelig overenskomsttype

For at opnad den ved loven forudsatte ligelige Ignudvikling for alle Isnmodtagere ma det anses
for ngdvendigt, at der sker en forhandling om aendringer af prislisterne, og en sddan forhand-
ling findes under hensyn til overenskomstens usaedvanlige karakter ikke at vaere i strid med
lovens bestemmelser. Overenskomsten findes naermest at mdtte sidestilles med en normal-
I@nsoverenskomst, fordi de i prislisterne aftalte satser er bindende for hele overenskomstpe-
rioden, og forbundets pdstand om forhandling efter lovens § 2 tages herefter til folge.

Det bemaerkes, at samme opmand (Erik Bjerregaard) ved faglig voldgiftskendelse af 20. maj 1985 i
en sag anlagt af Snedker- og Téemrerforbundet i Danmark mod Traeet Arbejdsgivere afgjorde, at
prislisten for bygningssnedkerarbejde ikke i henhold til fornyelsesloven kunne behandles som en
selvstaendig overenskomst og dermed sidestilles med en normallgnsoverenskomst, idet overens-
komsten mellem parterne matte anses som en helhed. Parterne i den sag var enige om, at deres

overenskomst henhgrte under minimallgnssystemet.

Pa linje hermed afgjorde en anden opmand (Preben Kistrup) ved faglig voldgiftskendelse af 21. ok-

tober 1985 i en sag anlagt af Murerforbundet i Danmark mod Centralforeningens Afdeling for Mu-



rermestre i Nordsjalland, at overenskomsten og priskuranten som en helhed fastlaegger grundlaget
for fagets Ignbetalinger, og at priskuranten derfor ikke i henhold til fornyelsesloven kunne udskilles
som en selvstandig enhed. Parterne var ogsa i den sag enige om, at deres overenskomst var en mi-

nimallgnsoverenskomst.

Maleroverenskomsten indeholdt dengang i § 7 om akkordarbejde en bestemmelse om, at alt byg-

ningsmalerarbejde skulle udfgres pa akkord efter den for faget geeldende prisliste. Der kunne dog
treeffes anden aftale mellem mester og svend “evt. om en timebetaling pa basis af den fastsatte

udbetaling”, dvs. akkordlgnnen (akkordforskudsudbetalingen) ifglge overenskomstens § 9.

1 1993 blev overenskomstens § 7 eendret saledes, at “en aftale om en timebetaling ... ikke ma veere

under den gaeldende akkordudbetaling.”

Endelig blev overenskomstens § 9 om akkordlgn i 2007 sendret saledes, at der i punkt 3 om akkord-
udbetalingen blev indsat et afsnit under overskriften “Garantilgn og akkordophgr”. Det hedder i

dette afsnit bl.a., at “mindstebetalingen udgar den overenskomstmeaessige akkordudbetaling.”

Alle overenskomstfornyelser i perioden efter 1985 og indtil 2014 er sket ved aftale mellem parter-
ne. Det harikke i forbindelse med nogen af disse overenskomstfornyelser eller i gvrigt vaeret for-
handlet, om overenskomsten med tilhgrende prisliste fortsat skal anses for en normallgnsoverens-

komst.

Opmandens begrundelse

Uoverensstemmelsen angar, om parternes overenskomst i henhold til Forligsmandens maeglings-
forslag skal anses som en normallgnsoverenskomst med deraf fglgende narmere fastsat regulering
af prislisten (maeglingsforslagets afsnit C.1.2) eller som en minimallgnsoverenskomst med deraf fgl-

gende alene ret til arlig forhandling af prislisten (maeglingsforslagets afsnit C.1.1).

1 1985 blev det ved faglig voldgiftskendelse afgjort, at den dagaldende overenskomst mellem par-
terne med tilhgrende prisliste i relation til 1985-loven om fornyelse og forleengelse af kollektive
overenskomster og aftaler matte anses som en normallgnsoverenskomst. Det ma pa denne bag-
grund pahvile Danske Malermestre at pavise, at overenskomsten siden 1985 er undgaet sadanne
strukturelle andringer, at overenskomsten nu ma anses som en minimallgnsoverenskomst, og/eller
at der i gvrigt foreligger sadanne sarlige omstaendigheder, at overenskomsten i henhold til maeg-

lingsforslaget ma anses som en minimallgnsoverenskomst.



Overenskomstens § 7 om akkordarbejde blev i 1993 a&ndret saledes, at en aftale om arbejde pa
timelgn, der tidligere “evt.” kunne aftales pa basis af akkordlgnnen — forstaet som det belgb, der i
henhold til overenskomsten skal betales som akkordforskud — nu “ikke mé vaere under” akkordlgn-
nen, og i 2007 blev det yderligere under overskriften “garantilgn” aftalt, at “mindstebetalingen ud-
gar den overenskomstmaessige akkordudbetaling”, saledes at et eventuelt akkordunderskud nu ikke
leengere kunne kraeves betalt af svenden med et stgrre belgb end ned til denne akkordlgn. Det kan
endvidere laegges til grund, at overenskomsten i hvert fald ikke laengere rent faktisk kan betegnes
som en ren akkordlgnsoverenskomst, idet malerarbejde direkte prissat i henhold til prislisten efter
det oplyste i dag blot udggr ca. 5 % af malerarbejdet, mens nu ca. 74 % af malerarbejdet udfgres pa
individuelt aftalt timelgn. Akkordarbejde er dog stadig i henhold til overenskomstens § 7 det for-
melle udgangspunkt for aflanningsformen, som hver af parterne i et ansaettelsesforhold kan for-
lange betalingen fastsat i henhold til, ligesom det ma antages, at, at prislisten i veesentligt omfang
er grundlag bade for prisfastsaettelsen af slumpakkorder og for stgrrelsen af den aftalte timelgn ved
timelgnsarbejde. Det kan endelig laegges til grund, at for sa vidt lignende overenskomster om hand-
vaerksmaessigt arbejde med tilhgrende prisliste alt overvejende anses for minimallgnsoverenskom-

ster.

P3a den saledes anfgrte baggrund ma Maleroverenskomsten med tilhgrende prisliste i dag utvivl-
somt isoleret bedgmt anses for en minimallgnsoverenskomst. Spgrgsmalet er sa, om dette ogsa

geelder henset til den faglige voldgiftskendelse fra 1985.

Ved afggrelsen af, hvilken retskraft der i sa henseende kan tillaegges 1985-kendelsen, ma det tages i
betragtning, at denne kendelse udtrykkeligt er begrundet med en henvisning til forarbejderne til
1985-fornyelsesloven, herunder med szrlig henvisning til at kunne opna den ved loven forudsatte
ligelige Ignudvikling. Det samme formal ses ikke at ligge til grund for Forligsmandens maeglingsfor-
slag, hvor der blot er tale om to forskellige reguleringsmader geeldende for hhv. normallgns- og mi-

nimallgnsoverenskomster.

Endelig kan der ikke bortses fra, at parterne, som det efter bevisfgrelsen ma lsegges til grund, ved
deres Igbende overenskomstfornyelser siden 1991 ses at have aftalt forhgjelser af den i § 9 fast-
satte akkordlgn som svarende de almindelige overenskomstmaessige reguleringer pa normallgns-

omradet.

| hvert fald pa denne baggrund findes parternes overenskomstforhold efter en helhedsbedgmmelse
at vaere undergaet sa vaesentlige bade faktiske og retlige forandringer siden 1985, at Maleroverens-

komsten med tilhgrende prisliste i dag uanset til den faglige voldgiftskendelse fra 1985 ma skulle



reguleres efter Forligsmandens maeglingsforslags afsnit C.1.1 om minimallgnsomraderne — alt med
den fglge, at prislistens satser ikke skal reguleres som anfgrt i maeglingsforslagets afsnit C.1.2 om
normallgnsomraderne, men alene kan kraeves undergivet arlige forhandlinger mellem overens-

komstparterne.

Indklagede frifindes herefter for klagers pastand, og modsvarende tages indklagedes selvstaendige

pastand til fglge.

Hver part beerer egne omkostninger og skal betale halvdelen af opmandens honorar mv.

Kgbenhavn den 17. september 2014

Poul Sgrensen



